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SZPITAL SPECJALISTYCZNY ,INFLANCKA”
im. Krysi Nizynskiej ,,Zakurzonej” SP ZOZ

Warszawa, dnia 11 lipca 2018 1.
L.dz.2440.12018

Do wszystkich Wykonawcow
przetargu nieograniczonego
P/13/CZYSTOSC2/2018

Informacja o uniewaznieniu post¢powania w zakresie cz¢$ci 2

Zgodnie z art. 92 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2017 poz. 1579) — zwanej dalej ,,ustawq” Zamawiajacy informuje, ze
W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe artykulow
czystosciowych — P/13/CZYSTOSC2/2018, na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1579)
uniewaznia postepowanie w zakresie czeSci 2, gdyz jest ono obarczone niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamdwienia publicznego.

Uzasadnienie formalne i prawne

W przedmiotowym postepowaniu po otwarciu ofert w toku ich badania Zamawiajacy powziat
watpliwosé, co do poprawnosci sporzadzenia opisu przedmiotu zaméwienia pod katem jego
zgodnosci z art. 29 ustawy.

W my$l zasad wynikajacych z tego artykutu Zamawiajacy zobowigzany jest opisa¢ przedmiot
zamdwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢
wplyw na sporzadzenie oferty oraz nie moze opisywa¢ przedmiotu zam6wienia W sposob,
ktory mogliby utrudniaé uczciwg konkurencje.

Szczegblowa analiza opisu przedmiotu zamowienia wykazata, iz zostat opisany omytkowo co
Wprowadziio wykonawcéw w bigd. Dokonujac niewtasciwego opisu w zakresie pakietu nr 2

w pozycji 4 tj. ,, Recznik papierowy do rak o dfugosci 190m,19,8 wysokodci rolki x 15 cm $rednica
rolki.na rolce 633 odcinkéw po 30cm -wewnetrzny rdzeri (szpula)3,8 cm $rednicy-wybielany chiorowo
-wiékna pierwotne celulozowe min 35% wiékna wtérne celulozowe min.65% -gramatura 259/m2 (+-2g)
pakowany po 6 szt w opakowania foliowe -pasujgca do dozownika -wymiary dozownika 34-35 cm
wysokosci na 31,80cm szerokosci na 19,10 cm glebokosci -otwierane przyciskiem lub kluczykiem
plastikowym ,ucinajacy listek o diugosci 30cmx19,5cm ,umoZliwiajgcy zatadowanie 2 rolek ,,

Zamawiajacy pomylkowo podal wymiary recznikow papierowych do dozownikoéw, ktore
zostaly wymienione w naszym szpitalu na inne. Aktualne dozowniki Zamawiajacy posiada
o innych wymiarach, nie pasujgce do wymiaréw szpuli opisanej w wymiarach r¢cznika,
ponadto dozowniki posiadajg dodatkowe zabezpieczenie rolki papieru. W tej sytuacji zakup
recznikow bylby bezpodstawny, gdyz posiadane przez Zamawiajacego dozowniki nie
miatyby zastosowania.
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W konsekwencji omytka spowodowala, iz opisany recznik papierowy zaoferowany przez
Wykonawcoéw nie jest kompatybilny z posiadanymi przez Zamawiajacego pojemnikami na
reczniki.

Wskazana wyzej] wada dotyczaca opisu przedmiotu zaméwienia na obecnym etapie
postepowania ma charakter nieusuwalny. Wskazany opis przedmiotu zamoéwienia wprowadzit
w blad potencjalnych Wykonawcow.

Zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust. 1 pkt 7, w zwigzku z art. 146 ust. 6 ustawy Prawo zamowien
publicznych Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego,
jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg, uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoOwienia publicznego,
w przypadku dokonania przez Zamawiajgcego czynnosci lub zaniechania dokonania
czynnosci z naruszeniem przepiséw ustawy, ktore miato lub moglo mie¢ wpltyw na wynik
postepowania.

Przestanka uniewaznienia postepowania okreslona w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy sklada si¢
wiec z okolicznosci, ktorych taczne wystgpienie skutkuje konieczno$cig zastosowania tego
przepisu. Po pierwsze musi wystapi¢ naruszenie przepiséw ustawy regulujgcych udzielenie
zamOwienia (wada). Po drugie wada ta ma skutkowaé niemozliwo$cig zawarcia umowy
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego. Po trzecie wada
ta musi by¢ niemozliwa do usunigcia.

Stwierdzié nalezy, ze w przedmiotowym postepowaniu wystgpily wszystkie wskazane wyzej
okolicznosci.

Nastgpito naruszenie przepisow art. 29 ustawy i art 7 ust 1 poprzez wadliwie skonstruowany
opis przedmiotu zamowienia co w §wietle powyzszego niewatpliwie jest wada i to wadg
nieusuwalng, poniewaz termin sktadania ofert juz minat.

Powyzsze potwierdza orzeczenie KIO:

~Przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p., nakazuje zamawiajgcemu uniewaznienie postepowania,
Jjezeli jest ono obarczonme niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcq zawarcie
niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Pomiedzy wadg a
niemoznoscig zawarcia waznej umowy musi istnie¢ normalny zwigzek przyczynowy. Wadg w
rozumieniu tego przepisu jest nieusuwalna wada postgpowania o udzielenie zamdwienia,
ktéra wywiera tak istotny wplyw na umowe w sprawie zamowienia publicznego, ze powoduje
Jej bezwzgledng niewaznosé ab initio, a tym samym prawnqg bezskutecznos¢.” (z uzasadnienia
wyroku KIO z dnia 12 listopada 2014 roku sygn. akt: KIO 2200/14; KIO 2208/14; KIO
2212/14

., Przepis art. 93 ust. 1 pkt. 7 p.z.p. przewiduje dla zamawiajgcego prawo, ale takze obowigzek
uniewaznienia postepowania, jesli ten stwierdzi, Ze nie jest mozliwe dokonanie prawidiowego
wyboru oferty najkorzystniejszej danego wykonawcy i podpisanie z nim umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego, poniewaz postgpowanie obarczone jest okreslonego rodzaju wadqg
niweczqgcq to postgpowanie, a wigc takq, ktorej nie mozna juz naprawic, ktéra to wada
JjednoczeSnie nie daje mozliwoSci zawarcia wazinej umowy w Sprawie zamdwienia
publicznego.

Wskazany przepis przez jego dyspozycje odwoluje sie wprost do przestanek warunkujgcych
uniewaznienie umowy w sprawie zamowienia publicznego.(...) Podstawy do uniewaznienia
ewentualnej przyszlej umowy w sprawie zamowienia publicznego okreslone w ust. 1 art. 146
p.zp., jak i w ust. 6 tego przepisu, stanowiq podstawg oceny pod kqtem wypetniania
przestanki ustawowej wskazujgcej na koniecznos¢ uniewazniania postepowania o udzielenie
zamodwienia publicznego w oparciu o tzw. "wade postepowania"” (art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p.).(z
uzasadnienia wyroku KIO z dnia 06 marca 2014 roku sygn. akt: KIO 264/14; KIO 344/14)



Niniejszym, jak wskazano w uzasadnieniu, zaistniata nieusuwalna wada postepowania, co
spowodowato brak mozliwosci wyboru oferty w zakresie czgéei 2 postgpowania.

7 uwagi na powyzej wskazane okolicznosci, wobec ziszczenia si¢ przestanek wskazanych

w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy, niniejsze postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego w zakresie czesci 2 postepowania
pozostaje uniewaznic.




